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MEMOIRE. 
POUR 


MICHEL-JOSEPH DUQUESNE, Cenfier; 

demeurant au Village de Marly, prés la Ville de 

‘ Valenciennes, mari & bail de MARIE-JOSEPH 

) MACARET; JACQUES-JOSEPH TAMBOISE, 

Cenfier au méme lieu, veuf, avec enfans, de MARIE: 

JOSEPH BAR, pere & tuteur légitime defdits 

enfans, & Confors, Demandeurs par Requéte répon- 

due ala Cour le 11 Juillee 1766, & en oppofition 

a Venregiftrement des Lettres Patentes du mois de 

Mars 1761 , obtenués du Roi par les Defendereffes , 
cl-apres, 


CONTRE 
Les Mere Supérieure & Religieufes de la Congrégation de 


Notre-Dame des Anges, dites Sémeriennes, ¢établies 


en ladute Ville de Valenciennes, Défendereffes. 


t Piers 
OTe 
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ipersye NOSSEIGNEURS 
DE LA COUR DE PARLEMENT. 
Epuis que les Deéfendereffes annoncent qu’elles ont 


i} obrenués des Lettres Patentes du Roi, guwelles les 
datent du mois de Mars 1761, sAldkivement aux Biens 
qui leur ont été légués par le reftament de Jeanne de Le- | 
warde , veuve de Philippe Dorez, paffé en Ia Ville de i 
Valenciennes le 9 Avril 1701 : depuis que les Deman- 
deurs , au procés verbal de comparution du 21 Juillet 
1766, ont foutenu gue la repréfentation & la produc- 
tion de ces Lettres, devoit étre exécutee; & enfin de- 
puis que, par I’écrit des mémes Demandeurs du 12 Juin 
1769, elles ont été itérativement interpellées de les 
repréfenter, elles n’en n’ont cependant rien fait, elles 
font, au contraire, demeurées dans un morne filence.a 
cetégard, {aus doute, ou parce qu’elles fentent le foible 
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de ces Lettres, ou en vue de perpétuer la difficulté & de 
mettre les Demandeurs dans l’impoffibilité de reconnot- 
tre’, ou de combatre le mérite de ces Lettres ; mais ils: 
n’en demeureront pasla, le hazard vient de fuppléer a ce 
filence, il leur a procuré, depuis peu, une copie de ces 
Lettres, qui ont été produites , dans une autre inftance, 2 
la Cour, elle eft jointe au Placet des Défendereftes du 
4 Décembre 1762, quia été fignifié, auffi encopie, le 
méme jour , 4, M° Thibault, Procureur de Jean-Marthieu 
Soyez & Confors, qui étoit oppofant 4 leur enregiftre- 
ment : ces deux copies font a la fuire de ce Mémoire. 
























Les Demandeurs forment pareillement oppofition 
enregiftrement de ces mémes Lettres , & concluent , dé- 
finitivement , 4 ce qu'il plaife a la Cour, déclarer les Dé- 
fendereffes déchués de l’effet defdites Lettres ; en confe- 
quence, les condamner a laiffer fuivre aufdits Demaa- 
deurs l’entiere propriété & jouiffance. 





Premierement, de foixante onze mencaudées de terres 
labourables., fituées. fur le Terroir de Villers-Pol , tenués 
a Ferme, lors dela paffation du teftament de ladite de» 
moifelle de Lewarde , par Jean Pommereul., Cenfier de 


la Folie, 


Secondement , de trente mencaudées de terres ou en- | 
viron , fituées.au Village de Poix, occupées par Jean» 
Baptifte Talma. 3 
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Er troifiément., de cinquante-fept coupes de terres la: 
bourables.,, en plufieurs piéces, fituées fur le Terroir de 
Bouchain, tenués en Ferme par Grégoire de Lavende , 
Cenfier 4 la Cenfe de Boucheneul. 


A la reftitution des fruits percus & perceptibles du 
your de la demande judiciaire en faite , aux dommages , 
interéts & aux dépens; au furplus, 4 remettre aufdits 
Demandeurs, fous dié expurgation de ferment., tous les 
titres, papiers & documens concernant lefdits immeu- 
bles, avec affirmation qu’elles n’en retiennent aucun , 
gu’elles ne fe font défaites d’aucun dire@ement ou indi- 
retement , & ne fcavent par qui il pourroit en avoir été 
détourné, ni 1a ou il pourroit en étre trouvé d'autres. 


C’eft 4 ces trois parties d'immeubles que les Deman- 
deurs réduifent les conclufions prifes en leur Requéte ; 
us ont d’autant plus lieu d’efperer qu’elles feront trouvées 
fondées , que fans recourir aux defenfes perfévéramment 


faites aux Gens de main-morte , par les Placards, 


Edits & Ordonnances des Souverains des Pays-Bas, qui 
ont précédées les Lettres Patentes, en forme de Deéclara- 
tion, du 9 Juillet 17383 feule Loi fur laquelle les Dé- 
fenderefles peuvent étayer leur défenfe, & nullement fur 
celle poflérieurement publige en 1749, il leur fuffra de 
prouver que les Défenderefles, par un expofé peu fince- 
re, ont furpris la religion du Roi & de {es Miniftres 5 
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que, par cette raifon , les Lettres Patentes qu‘eltes en one 
obtenués ‘& dont elles fe prévalent, font infé@ées des 
‘vices defub & obreption, &, par conféquenr, ‘elles ne 
peuvent mériter la moindre des confidérations , ni avoir 
l'effer qu’elles enone defiré. 


Il eft de droit'que la fub & obteption opere la nulliré 
des Lettres Patentes , des graces, ou autres refcrits qu'on | 
obtient des Puiffances fupérieures , tant {piriruelles ‘que 
temporelles , par fraude ou par furprife ; comme: quand 
celui ou ceux qui les demandene raifent des~vérités qui 
auroient empeéché la ‘conceffion de fa grace, fi: elles 
avoient été exprimees ; Ov quand ‘on ‘Tes demande ~fur 
des expofés de faits faux , pour ‘parvenir a les s obtenir 
plus facilement. 


On dit , par exemple, que des Lettres de Chancelle- 
rie, des Bulles, des provifions de Cour de Rome , font 
{ub & obreptices , lorfqu’elles ont été obtenués en taifane 
une vérité, gu il éroit néceflaire de mettre au jour, pour 
rendre Ja grace valable , ainfi que , quand les Lettres de 
grace , de pardon que les criminels obtiennent , ne font 
pas conformes aux charges & aux informations ; quand, 
dans les Bullesde Rome’, on ne dit pas qu'un Bénéfice eft 
_acharge d’ames, qu'on eft deja pourvu d’un Bénéfice , 
ou quand, contre la vérité, on le dit impétrable a titre 
de dévolur, de prevention , par mort om autrement ; 





























: Tod 
dans tous -ces.cas; de: meme que dans une infinité d’autres3 
qu’on-ne-peut rappeller , acaufe de leur multitude , les 


Lettres, les graces font fans vigueur, 


Ces principes font derives , entre autres, de la Loi , 
Si quis obrepferit 29° , f. de Leg. Cornel, de falfts ; cette 
Loi prononce expreffément la nullité de ces fortes de Let- 
tres, de graces obtenues par furprife, & détermine les 
peines qu’encourent ceux , qui, par leur filence des faits 
vrais & l’expreffion de faits faux , parviennent 4 obtenir 
leurs demandes. Elle eft en cette forte : 


Siguis obrepferit prafidi Provincia, tam per atta, quam 
per libellt interpellationem, NIHIL AGIT 3 immoft accu- 
fatus fuerit , penam temeratoris luit : PROINDE ENIM 
PUNITUR , ATQUE SI FALSUM FECERIT. Sunt enim 
refcripta de ed re, fufficit autem unum argumenti caufa 
referre , cujus verba hec funt : ALEXANDER AUGUS- 
tus, Julio Maryllo; fi libello dato adverfarius tuus | 
veritatem in precibus ab eo datis non adjecit , fubfcriptione’ 
utt non poteft : immo fr accufatus fuerte & penam inferre 


deber.. 
La Loi Ee ff Legibus confentaneum’ 4°, Cod. fi. contra 


jus vel utilit, public., contient la méme décifion; elle 
n'eft,_ pas: moins expreflive, quoiqu’en moins de mots, Elle 
dit. : Et fi Legibus confentaneum oraculum mendax pre- 
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8 
cator attulerit, CAREAT PENITUS IMPETRATIS } & ft. 
nimia meittientis inventatur improbitas , ETIAM SEVERI- 
TATI SUBJACEAT JUDICANTIS. 


Les difpofitions de ces Loix, prouvent donc, bien pré¢ 
cifément, que celui qui obtient une grace , une faveur du 
Prince , foit en fe fervant de moyens faux , & contraires. 
a la verité ; foit entenant.en filence des faits vrais , qui 
ne peuvent étre negliges ; foit,enfin,en lui en impofant.ou 
en furprenant fa religion , nihil agit : : fubfcriptione utt, 
non poceft : careat penttus umpetratis, Ces Loix prouvent, 
en méme-tems, qu outre l'inefficacité dela grace, (.c’eft 
ce quien établit d’autant mieux la rigueur) l’obtenant doit 
encore €tre puni févérement de fa faute & de fa témérité, 
méme a l’extraordinaire : Panam temeraroris luit : proinde 
enim puniur atque fi falfum, fecerit : : etlam Livepicat Subs, 


Jaceat Judicantts, 


Si donc, aprés ces Loix ,. & encore du chapitre Super 
Litteris ,~20 de ref Criptts, le Pape GREGOIRE dit, dans 
fes Décrétales , qu’en matiere d’expofé il faut diftinguer 
ce qui peut déterminer le Prince 4 accorder la grace de- 
mandée ou l’en.détourner ; fi le vrai a ésé cenu cache ou 
le faux allégué par malice ou parignorance < que, dans le 
premier cas, le moindre déguifement {uffit pour l’annuller, 
caf zing que ce chapitre ef concu ; ai 
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> Super Litteris QUA AB ALIQUIBUS EX MALITIA, 
G a nonnullis ex ignorantia, ( TACITAVERITATE, 
VEL SUGGESTA FALSITATE ) impetrantur a nobis: 
Diverfos intelleximus diverfa fentire, aliis afferentibus 
eos debere prorfus carere omni commodo Litterarum, 
cum mendax precator carere debeat punitus impetra- 
tis : aliis vero dicentibus, quod etfi forma carere de- 
beat in Litteris nofiris expreffa , nihilominus juxta 
rigorem juris fit a delegato judice in negotio proceden- 
dum : nos igitur inter eos , qui per fraudem vel mali- 
tiam , & allos, qui per fimplicitatem vel ignorantiam 
Litteras 4 nobis impetrant, hujufmodi credimus difcre- 
tionem adhibendam , we Ai gui priori modo falfitatem 
exprimunt ved fuppertmune veritatem , in fua perverfi- 


fatis penam, inter alios autem qui pofterior1 modo, 
Litteras impetrant, duximus diftinguendum, qu 


falfitas fuggefta fuerie, vel veritas occultata, que 
quamvis fuiffer tacita vel expreffa nos nihilominus 
( faleem informa communi ) Litteras dediflemus, ..... 
fi vero per hujufmodi falfitatis expreffionem vel fup- 
preffionem etiam veritatis, Littere fuerint impetrate, 
qua tacita vel expreffa nos nullas prorfus Luteras de- 
diffemus , a delegato non eft aliquatenus procedendum , 
nifi forfitan eatenus, ut partibus ad fuam prefentiam 
convocatis , de precum qualitate cognofcat , we fic ix 
utrogue caf, eadem ratio gue delegantem moveret , ma- 
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5 veat ectam delegatum ; & ubt delegans Sag Litreras 
» denegaret delegatus etiam fue cognitionts officium nub 


gy) LALENUS EALEFPONAL. yy, 


A ppliquons ces principes a l’efpece, a l’expofé que 
les Défendereffes ont fait en leur fupplique; on remar- 
quera aifément que les Lettres Patentes qu’elles ont obte- 
nués, font affujetties ala rigueur des Loix qu’on vient de 
rapporter.. : 


Diront-elles, que connoiffant l’étendue des aggrandif- 
femens fucceffifs qu’elles ont fait 4 leur maifon ; le nom~ 
bre de parties de Biens qu’elles poflédent , depuis leur éta- 
bliffement, tant dans le Royaume qu’au dehors; que fans 
compter les acquifitions faites avant le premier Janvier 
1681 , elles en aient déclarés, le 22 Seprembre +739, 
vingt-fept nouvelles, en vingt-fept articles , faites depuis 
le terme auquel la Déclaration du g Juillet 1738 ré- 
trograde,, que c’eft par ignorance & non par malice, ou 
par fraude, fi elles-ont tu la vériré ou allégué faux, qu’el- 
les ont obrenués ces Lettres. du Roi, & qu elles ne fe 
font point imaginées-de furprendre fa religion-em difant: 


Premierement, ** que'ces Biens, “ légués par la de- 
moifellede Lewarde ,.‘* dont:il feut d’ailleurs diftraire 
9». tes fondationsen argent , ainfi: que la rente die par la 
»: Ville de Valenciennes, qui. ne font point comprifes 






























“ye 
yo ne forment point un objet confidérable, & qu’ils n’ont 
a» €té donnés que pour des caufes pienfes, & pour la con- 
>. Servation d'une maifon utile au public. ,, 


Secondement, “.qu’a ces confidérations, les Oppofan- 
sy tes ajouteront, que par les Lettres Patentes des Ar- 
5, chiducs ALBERT & IsaBELLe, 1 leur avoit été per- 
>, mis d’acquerir des Biens fonds jufgu’a concurrence de 
5, 1500 florins de rente, @ qu’elles ont a peine 500 
55 florins , y compris les Buens donnés par la Teftatrice. 


C’eft dans ces deux declarations que réfident lafuppref- 
fion de la vérité, & Vexpreffion des faits faux, qui on 
occafionné 1a furprife faite ala religion du Roi, qu’on 
ne peut attribuer qu’a la malice & aja fraude & nulle- 
ment a lignorance , que les Defenderefles auroient pu 
vaincre , fi elles avoient pu étre préfumées étre peu atten- 
tives al’état & a la fortune de leur maifon, pour pou- 
voir ne pas en connoitre l’importance ; c’eft ce qui ne fe 
préfumera pas aifément ala vué de la déclarationici join- 
te cottée B, qu elles ant préfenrée le 22 Septembre 1739, 
au fieur Intendant du Haynaut, ot elles ont eu foin de 
mentionner différentes Lettres Patentes qu’elles avoient 
obtenués fous le regné de la Maifon d’Aurriche, dans les 
Pays-Bas : ainfi ne pouvant étre préfumces de fimplicité 
& dignorance , dont parle le chapitre fuper Lucceris , 


49 dans la prohibition faite parJa Déclaration, de 1738 ; i 
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qui pourroit un peu les excufer , il n’eft pas douteux que: 
la feule malice a été le mobile de lobtention des Lettres: 
Patentes que les Demandeurs combatent. 


En effet, la premiere déclaration des Religieufes, fai- 
te au Roi, ne prefente, par fes expreffions , qu'un moyen 
pour le furprendre plus facilement, & l’engager, par 
une apparence de modicité.dans le legs, & d'utilité pu- 
blique , dont fe couvrent toujours les établiffemens’ de 
Gens de main-morte, qui nont que leur interct & leur 
agerandiffement , nuifible a Etat & aux familles , pour 
mobile de leurs démarches, & confiderent toutes leurs 
acquifitions comme modiques & de peu de conféquence , 
comme fi par leur multitude elles ne le devenoient pas , 
a leur accorder les Lettres Patentes qu’elles pourfuivoient, - 


D’accord, que l’établiffement des Défendereffes foit 
utile, en quelque fagon, au public, pour donner une 
certaine éducation aux filles, dont les peres & meres 
veulent fe décharger; les Souverains n'ont pas voulu, 
malgré cette utilité, comme l’a dit M. D’AGUESSEAU, 
dans fa réponfe aux remontrances de la Cour fur une par- 
tie de la Déclaration du 9 Juillet 1738, refpeivement 
aux Hdépitaux, qui méritent la plus haute confidération, 
que ces établiffemens, plitdt que ces Hdpitaux, puiflent 
acquerir des immeubles, méme des rentes fur partieu- 
hers, fans avoir obtenu préalablement leur permiffion & 




























'Z 3 
fans avoir obfervé les formalitds preferites par leurs Or: 
donnances. 


Ces mémes Souverains n'ont point attaché la difpenfe 
d’obtenic leur permiffion , nila nécefsité de fe la procu- 
rer, a la grande importance ou a la modicité de l'immeu- 
ble, qui feroit donné a Gens de main-morte , ou qu'ils 
voudroient acquerir , fans cette permifsion, fans ce cone 
fentement. | 


Qu’on life, en effet, les Placards anciens, ony verra, 
par celui du 26 Avril 1515, ** qu’aucuns biens immeu- 
5, bles , a titre de fuccefsions générales ou particulieres , 
9» par teftament , ou autre atte de derniere volonté, foit 
», donation, caufa mortis, ou ab inteftat, ne pourront 
5, 2ppartenir aux Convens &c. , 


_ Onvoit de méme, par celui du 19 O&obre 1520, 
», que nuls buens immeubles ne pourront étre tranfportés ow 
», tran{mis par générales ou particulreres fuccefsions. .. « 
», au profit des Cloirres Ge. ,, 


Celui' du 20 Féevrier 1528, qui eft aufsi de l'Empe- 
reur CHARLES QUINT , comme les deux précédens, dit 
encore,  qu’en fuivant nos Ordonnances nous defendons 
s, & interdifons 4 tous, de quelque état, ou condition 
5 qu ils foient de alcéner outranfporter aucuns héritages wo 
», a quelques Monafteres Gc. 5, 
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Si.on confulte la Déclaration du 9 Juillet 1738, on 
y verra auffi que le Roi n’a pas fait d’autre diftin@ion, qu'il 
a parléen général, par l'article 1.0, aux Gens de main- 
morte, utiles ounon utiles au public; qu'il leur a déefendu 
indéterminément dacquertr nl polféder aucuns biens im-- 
meubles, matfons ou héritages fiués dans les Villes ou a4 
la Campagne.... fice n'eft en vertu de fa permiffion ex- 
preffe : il faut donc enconclure, que d'un immeuble, 
foit de grande érendue, d’un produit confidérable , ou 
point, fon acquifition neft pas plus permife , fi les for- 
malités prefcrites par les Loix & par les reglemens n’onf 
pas exattement été obfervees, (hs cre 

Au yrai, les immeubles, que les Demandeurs recla- 
ment, ne préfentent point, par leur étendué, ni par leur 
produit, la modicité que les Defendereffes Jeur présent ; 
‘on ne peut pas confiderer fi leur privation ne feroit point 
onéreufe a une famille opulente, ou'ila feroit a une fa- 
mille femblable & ceile des Demandeurs : ces confidéra- 
tions ne font pot a rechercher, cesimmeubles ne font 
point, en effet, moins confidérables, pour tes opulens 
comme poyrles pauvres par leur grandeur, quwils-le fone 
par leur produit, puifgu'ils excederit de beaucoup, les 
charges méme que la demoifelle Delewarde, a vouly 
Jeur impofer, de fon autorité privée & en mépris de 
Vautorité fouveraine. 
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On défie effeGivement les Défendereffes , de foutenir 
que les biens, qui font l'objet des conteftations des Par- 


tres, produiroient moins, en mains de bons @conome’s ,’ 


que douze cens livres de France : affurément une telle 
fomme, employée pour une Penfionnaire du commun, qui 
fuffiroit guaft pour une demoifelle de famille illuftre , 


tant pour fa nourriture que pour un entretien trés-déecent,. 


ne peut etre traité par les Defendereffes comme pour rien. 


On va voir que le produit de ces biens n’eft pas autant 
rien qu’elles l’ont voulu perfuader au Roi, & qu’elles’ 


veulent l’infinuer ala Cour; car, en évaluant les terres’, 


dont il s'agit , fuivant leur fituation & les rendages com- 


muns , on trouvera que les foixante & onze mencaudées, 


frtuges.a Villers-Pol , ne peuvent étre louées moins qu'un’ 
fac de bled: par mencaudée, qui & raifon de huit livres 


de France par fac , ou de quatre livres par mencaudée , 
forme le rendage de cing cent forxante-huit livres, fi elles’ 
ne font pointlouées-a un rendage plus haut. Ci 568 o o' 


Que les trente mencaudées fitudes a Poix , évaluces: 
fur le méme pied que les précédentes, produircient un 
rendage de deux cent quarante livres. Ci... 240 0 © 


Er que les cinquante-fept coupes de terres, furle ter- 
- 


roir de Bouchain, formant quatorze rafseres une coupes: 
louées a douze livres par rafiere., produifent cent-foixante 
OH Onze MOTins i ge er ee LI Oe 
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Ces trois fommes réunies, qui font enfemble neuf cent 
foixante & dix neuf livres de France, argent de Flan- 
dres fept cent quatre-vingt-trois florins fept pat. , ne peu- 
vent étre qualifi¢es d’un revenu de peu de conféquence , 
qui ne forme point un objet confidérable ? 


Mais ne falloit-il pas, pour qu'il fit vrai de dire que 
ce revenu étoit peu de chofe, joindre les baux courans, 
pour juftifier des vrais rendages desterres & mettre le Roi 
en état d’apprécier leur importance,,. & de ne point étre 
furpris 2? Car c’eft par le produit des biens, qu'on connoit 
sils forment des objets confiderables ou point.. 


Les Défendereffes ont aflez preffenties que, par cet 
allégud., elles ont furpris la Religion du Souverain; que. 
par conféquent les Lettres qu’elles ont obtenues font fans 
effet; car , pour échaper la fin de non recevoir qui refulte 
de leur affertion téméraire , elles difent qu’on ne peut fe 
difpenfer de déeduire, des revenus de ces biens, les charges 
que la Teftatrice leur a impofées ; que ces charges les ab- 
forbent pre{que entierement , qu’ainfi, re(peQivement a 
elles, ces revenus font vraiment un objet peu confidéra- 


ble. 


Le Roi, encore un coup , n’a pas fait de difference, ila 
également défendu'aux. Gens de main-morte les acquifl- 
tions de biens immeubles fans charges , comme avec des 




































17 
charges; -al les a défendués indéterminément, pour guel- 
que caufe gratuite ou onéreufe que ce puiffe étre, ce font 
les termes de l’art. 10. 


Aiofi, ce n’eft que limmeuble, dans fon identité 5 
qui fait l’objee des défenfes, fans autre confidération , 
fans égard aux motifs quil’ont fait transférer au profit des 
Gens de main-morte ; de forte que l’acquifition de l’im- 
meuible, ne pouyant fubfifter fans la permiffion du Prince, 
la charge impofée,fur cetimmeuble, ne fubfifte pas mieux, 
& ne diminué en rien lidentité & le revenu de lim- 


meuble acquis par les Gens de main-morte , qui dans fon- 


antégrité & fans charge , doit retourner 4 ta famille dont 
na voulu lécarter , au mépris des Ordonnances pro- 
hibitives, négatives & irritantes, portées contre les ac- 
quifitions des Gens de main-morte. 


C’eft donc en vain que les Défendereffes , au proces , 
dans la piéce qu’elles ont joint & leur écrit du 10 Juin 
4768, entrent dans descalculs, qui épuiferouent le pro- 
duit des immeubles dont il s’agit, par les dépenfes qu’elles 
exagerent, & que les charges peuvent occafionner. 


Tous ces calculs,loin de diminuer en rien la rigueur des 
défenfes qui ont éré faites aux Défenderefles, comme aux 
autres Gens de main-morte,. d’acquerir, des immeubles , 
pour quelque caufe gratuite ou onéreufe que ce purffe etre, 
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fans ta permiffion du Prince , prouvent , au contraire’, ta > | 
fauiffeté des faits,, comme la réticencé delavérité, 8¢ que > 
les Lettres, dont il s’agit, ont été furprifes 4 la religion du’ 
Roi; que, par conféquent, elles ne peuvent avoir aucun | 
effet , puifque le Roin’entend pas qu ’on puiffe utilement 
le furprendre en lui annoncant qu'un objet eft modique 
quoique confidérable; & par ces calculs elles ofent affir- , 
mer au Roi, que, compris les Biens quileur ont été 
legués par la demoifelle Delewarde, elles n'ont , tout au 
plus que 500 florins de revenus paran, de Is5oo quil 
leur avott été permis d acquerir par les Lettres Patentes 
des Archiducs du 26 Mars 1613 , & autres qu’elles ont 
obtenueés des Princes de la maifon d’Autriche. 


Cet en ce point que confifte la deuziéme partie de la. 
fub & obreption des Lettres que les Défenderefles ont 
aoe au Roi, en alleguant certainement un faux. 





Qu'll leur ait anciennement été permis ascquert des 
Biens jufqu’a la concurrence de 1500 florins,cette permif- 
flon, teure opérante quelle a pu étre depuis le 26° Mars: 
1613 , a ceflée d’avoir fon exécution depuis le premier 
Janvier 1681, auquel jour la Déclaration dug Juillet 
1738, a fixé la rigueur de fes difpofitions, contre 
toutes les acquifitions faites pl lors, jufqu au jour de 
fa pabhcation. 


| 
| 
| 
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La nullité des dcquifitions, comme linefficacité des 
conceffions générales ont été prononcées par cette Loi, 
ainfi, en fuppofant que les Défendereffes n’auroient point 
acquis avant le premier Janvier 1681, un revenu de 


1500 florins , elles doivent s'enimputer, & ne peuvent 
-y fuppléer par des acquifitions faites depuis ce tems, juf- 


qua la publication de la Déclaration. 


En effet, le Roi aabrogé toutes les permiffions gé- 
nérales , accordées aux Gens de main-morte, de former 
des établiffemens ou d’acquerir des Biens & des revenus 
jufqu’s 4 concurrence d'une fomme, en donnant a fa Décla- 


ation un effet rétroaQif , contre toutes les acquifitions 


particulieres qui avoient été faites depuis le premier Jan- 
vier 1681, 


D’un autre cété, le Rot, par Vart. 6° de laiméme 


‘Déclaration, en voulant que les nouveaux établifflemens, 


qu'il autoriferoit, ne pourroient recevoir ni acquerir 
aucun autre Bien, fans obtenir des Lettres dOGroi, 
révoque toutes permiffions antérieures, en difant: “ Ce 

qui aura lieu nonobftane toutes claufes ou difpofitions 
o> générales inférées dans lefdites Lettres Patentes’,. par 
99 lefquelles ceux qui les auroient obtenués auroient été 


‘9 déclarés capables de pofféder des biens fonds, & ce, 


s, encore que lefdites Lettres euffent été expédides avant la 
o» prefente Déclaration. ,, | 
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, Lesheteres Patentes, que les Défendereffes rapportent 
pourle maintient de leur détention des immeubles dontal 
s'agit', contenoient une claufe, une difpofition générale 


d’acquerir des Biens fonds jufqu’a concurrence d'une cer- 
‘taine fomme, de 1500 florins ; ces Lettres font donc ré- 
voquées,, & ayant été expedices avant la publication de 


la Déclaration, elles font devenués fans. effet , dés ce 


moment, non-feulement pour l’avenir, mais encore pour 
‘le paffé, fur lequel la Déclaration étend également fon: 


empire. 


Lart. 6 de Edit du mois d’Aoft 1749 , porte pareil- 
lement contre les. acquifitions des Gens de main-morte 3. 
en expliguant |’intention du Ror, avec plus detendué ,. 
il n’a rien changé a la difpofition de article 6 de la Décla- 
ration: du 9 Juillet 1738 -.par cet article , le Roi défend 
audi, aux établifemens qu il autoriferoit, d’acquerir faas: 


fa permiffion des Biens dela qualité marquee par Varticle 
“44, il dit 2: €e que nous voulons étre pareillement ob- 


45 fervé, méme A-l’égard ides établiflemens déja faits en: 
45, vertu: de Lettres Patentes:, diement enregiftrées; & 
5. ce nonobftant toutes claufes ou permiffions- générales», 
_ pan defquelles.ceux qui auroient obrenu lefdites. Ler- 
_ tres.,. auroient été autorifés a acquerir des Biens fonds: 
4» indiftin@ement,.ou-jufqu’a concurrence d'une. certaine 
29. fomme.. 5», ; 
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L’ahus.de ces permiffions générales avoit deja ete prévu 
& corrigé bien avant la publication de la Déclaration du 
g Juillet 1738, par les Lettres Patentes, en forme d'Edit, 
du mois de Décembre 1666 : le Roi Louis XIV. y dit: 
.. Et d’antant que certaines Congrégations , Monafteres 
& Communautés ont ci-devant cbtenués de nous des 
permiffions générales d’établir des Maifons ou Hofpices 
dans toutes les Villes de notre Royaume, ot ils fe- 
ront appellés du confentement de l'Evéque & -des ha- 
bitans, fans avoir obtenués de nouvelles Lettres. .....:. 
Nous avons, par ces préfentes, révogud & révoquons 
lefdites permiffions , pour quelques caules & en quel- 
ques termes qu’elles aient ete accordées, les déclarant 
nulles & de nul effet. 55 3 
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L’article 13 de l’Edit du mots d’Aoit 1749 , contient 


Ja méme difpofition , & Varticle 14, repete encore que » 
par les défenfes: portees contre les Gens de main-morte , 


_.@’acquerir des Biens en fonds de terres, maifons , droits,: 


rentes foncieres non rachetables , memes des rentes fa- 





chetables, conftituées fur des particuliers, fans avoir 


obtenu la permiffion exprefle , par Lettres d’o@roi, die- 


ment enregiftrées; le Kor veut que ces défenfes aient lieu, 


3° 
y auroient pu étre zn/ferees dans les Lettres Patentes ct- 


» devant obtenués , par les Gens de main morte, par lef- 
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» quelles ils aurotent été aucorifes & recévotr ov aequerir . 

. ‘ are * ae et | 
s» des Biens fonds indiftindement ou J4[qu'a concurrence | 


a ~ 


s, dune certaine fomme, ,, 


Il fuit donc, d’aprés les difpofitions , tant des Lettres. ' 
Patentes du mois de Décembre 1666, que del’Edit du 

mois d’Aodt 1749, qu'on a rapporté, qui érabliffenc 

bien précifément quelle a été Vintention du Roi, en l'art. 6 

dé la Déclaration da 9 Juillet 173 8,en faifant cefler effet 

des claufes générales, accordées aux Gens de main-mor- 

te, tant par les mémes Princes, qui pouvoient les avoir 

accordées que par leurs prédeceffeurs, qu'il n'a pas voulu 

quaucune acquifition. faite depuis le, premier . Janvier 

1681, fous le prétexte de ces. conce(sions generales , 

ait pu étre confirmée , fi d’ailleurs il n’a été obteny 

des Lettres expreffes & particulieres aux acquifitions, : 


Ce fut dans le principe de l’inefficacité de ces permif- | | 
fions générales, & d’acquifition faite depuis le premier | 
Janvier 168¢, fans Lettres d’O@roi » que la Cour, par 
Arrét, rendu le 30 Juillet 1754, an rapport de 
M. Remy , au proces d’entre les. Adminiftrateurs de la 
Noble Famille , fondée en la Ville de Lille > Appellans | 
dela Sentence rendué par les Officiers de la Gouvernance | 
de ladite Ville , le 16 Décembre 752, & Impétrans 
de claufe de requéte civile , inférée en la commifsion de 


relief d’appel, d’une part; Nicolas Six , Marie-Magde- 
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leine Six'& Confors ; demeurans en la méme Ville > In. 
timés, d’autre part , adécidé que la claufe générale, in- 
férée dans les Lettres Patentes de confirma 
fondation , n’avoit point d’effet pour une acquifition 


faite poftérieurement , qu'elle a adjugée aux héritiers lé. 


gaux des Donateurs. 


La Fondatrice de la Noble Famille, la Dame Marie< 
Anne de Sepmeries, Dame dudit lieu , veuve de feu 
Gharles-Robert de Bacquehem , Seigneur de Baratte , 
avoit obrenu des Lettres Patentes d’érabliffement de cette 
Maifon, données 4 Verfailles au mois de Mai 1686 , par 
Jefquelles le Roi, en le confirmant » @amorti la Maifon & 
Enclos que 'Expofante avoit acquis pour I’emplacemenr 
de fa fondation,, enfemble les trois mille florins de rente ¥y 
defitnés, & les auménes que les autres perfonnes de plete y 
Pourront faire Jufqu'a la concurrence de trois autres mille- 


florins de rente annuelle » pour faire, en tout, fix mille 
florins, | . 


Ces Lettres ont été enregiftrées 4 Ia Cour, fuivant for 


Arrét du 12 Décembre de la meme année. 

Dans le fait de l’Arrét cité, Michelle’ Capon, par 
aFe du io Septembre 16 $3, avoit donne, a demoifelle 
Marie Denoyelles, diverfes parties de biens, que celle-ci 


a données a ladite fondation » & Waurres parties 
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direGement & 1a Noble Famille: pour ’emtretien: de= fx 


prébendes. 


Les Intimés avoient inftitue leur aQiion , par mife de 
fait; |’Arrét l’'a révoquée,pour ce qui concernoit les biens 
donnés a la demoifelle Denoyelles , dont ils n’éto1ent 
point héritiers; mais il l’a décrétée pour ceux qui avoteng” 
été donnés direQement a la fondation par ladite Capon * 
décrete néanmoins, y eft-il dit, ladite mife de fait par 
rapport aux biens affignés , dans le méme ade, par ladite 
Capon, pour l’entretien de fix prébendes qu'elle y a fondé, 


Ainfi, fi nonobftant la permiffion accordee a lérabliffe- 
ment, fondé par la Dame de Sepmeries d’acquerir des 
biens jufqu’a la concurrence de 6000 florins de revenu, la 
donation particuliere qui lui avoit ét¢ faire par Michelle 
Capon, a été annullée , ce ne peut étre que parce 
que, d'un core, la Déclaration du 9 Juillet 17 38, porte 
une dérogation 4 cette permiffion, & que d’autre part, 
l’acquifition a été faite entre le premier Janvier 1681 & 
le jour de la publication de cette Déclaration, fans avoir 
éré particulierement confirmée dans les formes preferites, 


Si donc la Cour, enannullant une pareille donation , 
faite au profit d'un établiflemenz qui ne méritoit pas moins 
de confidération , que celui des Defenderefles, qui, au 
contraire , eft uniquement deftine 2 y recevoir , inftruire , 



































sate 
& entretenir des demoifelles de familles nobles, n'y a 
point eu d'égard; toutes celles que les Défenderefles ap- 
pellent a leur fecours , qui leur font bien inférieures , doi- 
vent leur faire weadearir que la Cour ne les on itd 


rera pas mieux , puifque I’ acquifition des immeubles dont 
il s‘agit, eft poftérieure au premier Janvier 1681; par 


conféquent, comprife dans la dérogation de l’article 6 & 
dans la profcription, de toutes acquifitions anterieures , 
portee en Jadite Déclaration. 


L’Arrét qu’on vient de rapporter, n’a pas eu plus d’é-. 
gard, fi l’établiffement de la Noble Famille jouiffoit ou 


point d’un revenu de 6000 florins; on ne peut donc auffi 


s'arréter ici, fi les Défendereffes jouiffent de 1500 flo- 


rins ou non de revenus, 


A fuppofer que non, elles n’ont pas moins trompé le 


le Roi, endifant, gu’elles ont a peine 500 oinns come 


pris les Biens données par la Teftatrice, 


Ce fait eft trés-certain , parce qu'on a dit ci-deffus, 


que les Biens de ladite demoifelle de Lewarde doivent 
produire, au moins, 979 livres de France annuellement,: 


Il Weft encore que les Défenderefles ont des:Biens, 
tant dans le Royaume que dans les Pays dela domination 
d’Autriche. | 
D. 
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Heft auffi que, compris les 'Biens de la Teftatrice , | 
elles :en-ontdéclaré 27 articles ,:aw oe Rees) | 

dance du-Haynaut'le 22 Septembre 1739. 





Enfin, il o’eft ,pas douteux. qu’elles ‘n’aient fait des 
agerandiflemens fucceffifs 4 la maifon de leur premier éta- 
) bliffement, & qu’elles n’aient acquis plufieurs maifons y 
at avoifinantes pour. les y incorporer. 


Mais au fonds, fi parce que ces incorporations ne leur i. 
produifent rien; parce gu elles auroient des Biens—fous 
une domination étrangere, elles n’auroient pas pour cela 
un revenu effetif de 1500 florins, la difcuffion du vrai 
ou du faux de cet allégué, ne peut point étre du fait des 
Demandeurs , puifqu’ils ne peuvent, dans ces circonftan- 
ces, exiger la produ@tion des titres, des comptes & au- 
tres papiers de cette maifon; cette requifition, fuivant 
un Placard des Archiducs, accordé aux Peres Jéfuites, 
eft de la feule compétence du Miniftere public, oil n’y a 
donc que M. le Procureur Général du Roi, qui puiffe 
forcer ces Religieufes a lui faire cette repréfentation , 
car, dans cecas, c’eft aux Défendereffes, qui ont allé- 
gue faux, a faire la preuve, quece qu’elles ont enoncé 
eft vrai, fuivane ce gu’en dit VALLENSIS, fur les Décré- 
tales, d’aprés WAMES, libt, tit. 3, n. 5 : Vero, qué 
falfum narravit : telah probatio illius , quod pro vero 
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Enfim, il, fuffit:'aux; Demandeurs que le legs des. im- pH. 


meubles dont il s’'agit ne foit pas de peu d’importance. ; 

que les Défendereffes aient plus de cing cent florins de 
revenus, pour quils puiffent dire, avec affurance, qu’elles 
ont furprisle Roi, que par conféquent les Lettres qu’el- 
les ont obtenués font fans. effet, d autany mieux que les 
Gens de main-morte font vraiment acquereurs d’un im- 
meuble , quoiqu’avec des‘charges 3, qu’il'ne leur eft per- 
mis de diftraire , pour fixer le revenu effeQif de l’immeu- 
ble a une partie, &, del’, perfwader au Prince qu’el- 
les ne poffedent des immeubles qui ne produifent pas 
cing cent florins en général , tandis que les parties en con- 
teftation, forment feules un revenu de fept cent quatre- 
vingt-trois florins fept patars, qui excéde Ja moitié dure- 
venu gu elles ont été autorifées d’acquerir, gui affuré- 
ment eft bien completté, tant par les biens qu’elles ont 
incorporé dans leur demeure , que par ceux qu’elles pof- 
f{édent dans les Pays-Bas Autrichiens, & les vingt-quatre 
altres articles repris dans, leur déclaration a l’Intendance. 


En faut-il davantage pour prouver que les Défen- 
dereffes ont obtenu les Lettres Patentes, a l’enregiftre- 
ment defquelles les Demandeurs fe font oppofés, par fub 
& obreption, en taifant la vérité & en alléguant un 
faux, qui réfulte de toutes préfomptions ? 
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Parmi quoi les Demandeurs prshen: de. conclure 
comme Cl- Genet : dg98 
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Moi fai? E L O. Yy, Confer 
Rapporteur. 


mG LEBLAN C; Avocat. | ) 


HARY , Procureur. 
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Du Placee, en la caufe des Religieufes Semeriennes , 
contre Soyexy, du 4 Décembre : 62. 


En la caufe des Religieufes Semeriennes de Valenciennes, 
Demanderefles. 


CONTRE 
Jean - Mee Soyez & Confors, Demandeurs. 


‘Pardevant Mr DE: POLLINCHOVE ; 


Confeiller Commiffaire. 


hee i wevdeteties vous repréfentent tres - humble- 
ment Mr, que pour fatisfaire au foutenement fait par 
les Demandeurs en oppofition, par leur Placet du 9 No- 
vembre dernier, produifent , fous le préefent Placet , les 
Lettres Patentes a elles accordées par le Souverain au 
mois de Mars 1761, qui les maintient dans la pofleffion 
des immeubles a elles légués en 1701, & defirant les 
faire fignifier aufdits Demandeurs, fujet qu’elles ont re- 
cours a vous, 
MONSIEUR, 

Pour qu'il vous plaife leur-donner ate du contenu av 













| hh ; oe 2 
‘ préfent Placet, & ordonner quit foit Ggniié. Pantie 
avec lefdites Lettres Pacentes jointes, Ce faifant. Signé 


Dusols le jeune, 
| En marge de ladite copte eft cé ye Je ie, : 


p. Ait ate & foit fait ainfi qu ‘I eft requis , a 4 Dé 
-cembre 1762. aigNe DE POLEINCHOVE. . 


les Lecires Patences jointes. Signé Deftrées, | 


3°, Envoyé copie le 7 Décembre au’ fieur Lelievre. 
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COPIE . 
Des Lettres Patentes du mois de Mars 1761. 


BY OUIS par ta Grace DE Dieu, Rol dE FRANC# 

ET DE NAVARRE, 4 tous préfens & a venir : Nos 
cheres, bien amées les Religieufes du Gouvent de Notre- 
Dame des Anges, dites Semeriennes, établies en notre 
Ville de Valenciennes , nous ont fait expofer qu’elles ong 
été appellées dans cette Ville , au commencement du fié- 
cle dernier , pour tenir des Ecoles publiques, enfeigner 
gratuitement les. pauvres filles & leur donner les premiers 
principes dela Religion : que depuis leur érabliffement ; 
qui a été.confirmé par des Lettres Patentes des Archiducs 
ALBERT & IsaBeLLe, Souverains du Haynaut, du 15 
Mars 1613.;, elles fe font occupées fans relache du foin 
de remplir Pobjet de leur Inftitution, & qu/elles ont eu 
le bonheur de réuffir ; que dans le nombre des Biens fonds 
quelles poffédent fe rrouvent comprifes plufieurs parties 
qui leur ont été données par feué Jeanne de Lewarde 5 
veuve de Philippe Dorés, par fon teftament du 9 Avril 
1708; que par cet aéfe elle leur légua, 1° foixante-onze 
mencaudées de terres fituées au Terroir de Villers-Pol , 
pour la penfion & l'inflruQion d'une fille , ifué d’honnétes 
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parens, gui feroit native de Valenciennes, ou, du moins, 


dont le pere ou la mere le feroient; a condition néan- 
moins que les filles du fieur Berio & de la demoifelle Plue 
ckeres , fa femme, parentes de la Teftatrice, & en faveur 
defquelles elle avoit fait quelques difpofitions par fon tef- 
tament, oti leurs defcendantes en ligne direée feroient 


recués en préférence a toutes autres & A continuer tous 


jours , auffi longtems qu'il fe trouveroit quelque fille ow. 
petite-fille du fieur Berio , & qu’a défaur de celle-ciy, ib 


feroit libre a la Supérieure du Covvent de choifir: une. 


fille qui ne feroit pas parente de la Teftatrice, en prefe- 
rant néanmoins une Orpheline a celle qui pourroit avoir 
encore, ou pere ou mere, 2°. Cinquante livres de rente. 
4 prendre fur les rentes de Valenciennes ,. pour étre em-= 
ployées a l’entretien de la Penfionnaire. 3°. Trente mens 
caudées de terres fituées au Village de Poix. 4°. Quatre 
mille florins, a prendre fur le plus clair de {es Biens, ala 
charge de faire dire tous les jours une Meffe , pour le 
repos de fon ame & de fes plus proches parens. 5°. Cine 
guante-fept-coupes de terres labourables , fituées au Ter: 
roir de Bouchain ; quenfin, elle inftitua les Expofantes, 
les héritieres univer(elles, pour un tiers, & qu'elle régle, 
que, ddas le cas ot elles ferorent obligées de mettre hors 
de leurs mains les immeubles ci-deflus énonces, ils fee 
roient vendus & que le prix leur en feroitremis, le tout, 
ainfi qu’il eft plus au long porté par ledit teftament, que 
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33 
ladite Teftatrice dtant décédée le 26 Mars 10g , fes 
difpofitions ont été exécutees ala lettre, a la referve de 
celles d'inftitution d’héritieres univerfelles , qui n’a point 
été réalifée , attendu qu’alors il ne fe trouva que ce qui 
étoit néceflaire pour acquiter les legs particaliers; que 
depuis ce moment & pendant plufieurs années enfuite 
elles ont souis, fans aucun trouble, des Biens en queftion; 
mais qu’en 1745 les nommés Jofeph-Albert Berio, & 
Marie-Anne-Jofeph Berio, fa focur , veuve de Philippe 
Gobert , fe prétendant héritiers légaux de la feué demor- 
felle Dorez , fe pourvurent en notre Parlement de Flan- 
dres, & demanderent que les Expofantes, ainfi que d’aw- 
tres établiffemens aufquels elle avoit fait également des 
legs par fon teftament, fuffent tenus de leur laiffer la 
jouiflance des Biens qu’efle leur avoit donnés; quiils fou- 
tenoient que les donations & fondations faites, par ces 
a@es, étoient nulles aux termes des Placards des ancieris 
Souverains de ta Province , & fur tout de notre Déclara- 
tion du 9 Juillet 1738, concernant les acquifitions des 
Gens de main-morte, dans la Flandres & le Haynaut; 
‘que les Expofantes:, en défendant a cette demande, ob- 
ferverent , 1° que fi nous avions autorifé s par notredite 
‘Déclaration, les hiéritiers des donateurs & des vendeurs,, 
a retirer les Biers dont les Gens de main-morte s‘étoient 
mis en pofleffion depuis le premier Janvier 1681 , fans 
avoir. obtenu des Lettres d’oGroi, conformément aux 
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‘ Loix précédentes , nous aurions, en memeé-tems , permis. 
ee | aceux des Gens de main-morte qui fe trouveroient ea 
Al poffeffion paifible des Biens en queftion , fans quil y ait 
eu de demande formée contre eux, avant la publication 


de notre Déclaration, de fe retirer pardevers nous dans 
un an, acompter du jour dela publication de notre Deé- 
| claration, pour y étre, par nous, pourvu, ain. qu‘il 
| appartiendroit, 2°. Que par, nos Lettres Patentes, exper 
diées far l’Arrét de notre Confeil du 23 Juin.1739 5 
nous aurions, eninterpretant notre Déclaration , ordonn¢ 
que les Gens de, main-morte remettroient entre les mains 
des Intendans & Commiflaires départis.en Flandres & en 
Haynaur, les Mémoires & pigces juftificatives quils.au~ 
roient deja préfentées , OU qu ils pourroient préfenter 2 
Veer d’étre confrmés dans la pofleffion de leurs Biens 5 
4 quoi les Expofantes auroient fatisfait par la remife quel. 
les auroient faite a !Intendance de Valenciennes , de tous 
les titres de propriété des Biens dont elles étoient en 
jouiffance depuis le premier Janvier 1681, & quelles y, 
ayolent compris ceux données pat la veuve du fieur Dorezs 
que fur ces moyens & autres , re(peGtivement allégues 
par les Parties, notre Cour de Parlement de Flandres au- 
roit rendu, le 13 Mars 1747, un Arrét contradiGtoire » 
par lequel les nommés Berio & fa foeur , furent deéclarés 
non recevables, quant a préfent, dans leur demande , & 
condamnés aux dépens; qu’un prejuge auf favorable » 








| PS 
pour les Expofantes, que celui qui réfulte des di(pofitions 
de cet Arrét, leur donne Ja confiance de s’adrefler a 
nous , pour nous demander d’ctre maintenvés dans la pol- 
feffion des Biens dont s ‘agit, gu elles crotent pouvoir nous 
repréfenter que ces Brens , dont tl faut dailleurs diftraire 
les fondations en argent , ainfi que Ja rente fur la Ville de 
Valenciennes, qui ne font point comprifes dans la prohi- 
bition faite par notre Declaration de 1738, ne forment 
point un objet confidérable , & quils n’ont été donnés que 
“pour des caufes preufes & pour la confervation dune 
‘maifon utile au public; gua ces confidérations, les Expo- 
fantes ajouteront , que, par les Lettres Patentes des Ar- 
chiducs ALBERT & ISABELLE, il leur avoit été permis 
d’acquerir des Biens fonds, jufqu’a concurrence de 1500 
florins de rente , & qu edles en ont a peine 400, y com* 
pris les Biens donnés par la Teffatrice : que dans de pa- 
reilles circonftances, elles efperent que nous voudrons’ 
bien leur affurer , par le fecours de notre autorité, le 
bienfait de ladite Dorez , & elles nous ont trés-humble- 
ment fait fupplier de leur accorder nos Lettres Patentes ,: 
furce.,.néceflaires, & quoi ayant égard, & defirant favo- 
ak Sebi traiter les Expofantes. A CES CAUSES, de PAs 
vis de notre Confeil & de notre grace {péeciale , pleine: 
Puiffance & Autorité Royale , nous avons mainteny & 
confirmé , & parices préfentes, fignées de notre main 5: 
maintenons & <confirmons les Expofantes ,.. & celles: quit 
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46 ) 
leur faccéderont audit Convent, dans fa poffeftion 6¢ 
jouiffance des Biens fonds a elles légués & mentionnés au — 
| teflament ci-deflus énoncé , gue nous voulons étre exé- 
euré felon fa forme & teneur, & fortir fon plein & entier 
effet , en ce qui concerne lefdits legs ; pour par les Expo- 
cf fantes, & celles qui leur fuccéderont, continuer a jouir 
de{dits Biens fonds 4 perpétuité, en faire & difpofer com- 
| me de leurs autres Biens , fans pouvoir y étre troublées 
ni inquiétées fous pretexte des difpofitions portées tant par 
les anciennes Ordonnances de Flandres & de Haynaut 5 
que par notre Declaration du 9 Juillee 1738, & autres 
Réglemens touchant les acquifitions des Gens de maine 
morte, dela rigueur defquelles nous avons relevé & dif- 
pente relevons & difpenfons les FE xpofantes leurdit 
Convent , pour ce regard feulement, & fans tirer a con- 
{équence, a charge, toutefois , par elles de fe confor- 
mer.aux conditions portées par ledit reftament , en ce 
qui les concernent : $1 DONNONS EN MANDEMENT a nos 
Amés & Féaux Confeillers, les Gens tenans notre Cour 
de Parlement de Flandres, féant 4 Douay , & a tous 
autres nos Officiers & Jufticiers qu'il appartiendra, que 
ces préfentes, ils aient a faire enregiftrer & du contenu 
en icelles jouir & ufer les Expofantes & celles qui leur 
faccederont audit Convent , pleinement , paifiblement & 
perpétuellement, ceffant & faifant cefler tous troubles 8. 
empéchemens , & nonobftant toutes chofes a ce contrals 








37 
res. Car TEL EST NOTRE PLAISIR, & afin que ce foit 


chofe ferme & ftable a toujours, nous avons fait mettre 
notre Scel 4 cefdites préfentes. Données a Verfailles , au 

mois de Mars, l’an de grace 176! , & de notre regne 
Je 46°. Szgné LOUIS, & a cote par le Roi. Signé LE 
Duc pe Cuoiseu, & vila: Signé LOUIS, & {celle 
du grand Sceau en cire jaune. 
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Extrait du Regifire tenu a UIntendance deValenciennes par 
M.-peE SEGHEELES »,dntendant du Haynaut, ¢n con~ 
féquence de LP Arrés dis Confeit du 22. Juin t7 39: , que 
a ordonné la repréfentation des titres des Gens. de main= 


INOTLE.. 


ae Religieufes Semeriennes de fa Congrégation de 
Notre-Dame i Valenciennes, ont remis une declaration 
des Biens. fonds & rentes qu’elles pofledent a@tuellement ;. 
contenant 27 articles; elles y ont jointe 

Copie des Lettres Patentesaccordées aufdites Religieus 
fes par |’Infante-ISABELLE le 2.6 Mars-161 3. 

Autre copie: des Lettres Patentes- accordées aufdites® 
Relipieufes par Paitipre,,. Roi de Caftille , du 12 Dée- 
cembre 1663. 

Autre copie des Lettres Patentes: deCuarzes, Ror 
de Caftille , du-16 Septembre 1676; 

Je fouffigné , premier Sécrétaire de VIntendance du’ 
Haynaut ;, certifie: le: prefent: Extrait. veritable & confor= 













| ; 39 ) a > 
me 4 ce qui eft contenu au Regiftre énoncé ci-deflus $ 
pour ce qui concerne les Religieufes Semeriennes de la 
Congregation de Notre-Dame de Valenciennes, en foi 
















de quoi nous avons delivré le préfent certificat pour | 
ae valoir & fervir ainfi qu'il appartiendra. f 
A Valenciennes le 16 Janvier 1769. Signé ROULLIN 3 Wi 

en l’abfence de M. I’Intendant. | 
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PRECIS 


POUR 


MICHEL-JOSEPH DU QUESNE, Cenfier 
demeurant au Village de Marly, Mari & Bail de 
MARIE-JOSEPH MACARET; JAC- 
QUES-JOSEPH TAMBOISE, Cenfier, 
demeurant au méme lieu, veuf, avecenfans’, Pere 

~& Tureur légitime defdits enfans , & Confors , De- 
_mandeurs par Requéte répondue a la Cour le 14 


Juin 1768. em a 


AL & e | HL Baa es 


JPY hota 


CONTRE 


Les Parrs & ApminrstraTEvRs de la Paroiffe de 
Notre-Dame de la Chauffée en la Ville de Valen- 
evennes, Défendeurs, 
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PARDEVANT NOSSEIGNEURS 
DE LA COUR DE PARLEMENT. 


J Eanne Delewarde; :par fon Teftament., pafflé en la 
Valle de ‘Valenciennes, le:g Avril 1701, a légué plu- 
fieurs parties d’une rente héritiere rédimible., gui lu * 
étoit dié par les Seigneurs Comtes d’Egmont wa PE- = 
glife Paroiffiate de Notre-Dame de la Chauffée , ® » en la 
meme Ville. 


Lacquifition de ces parties de rente rachetable a-t-elle 
été permife ou point a ladite Eglife, comme Gens de 
main-morte, avant la Déclaration du 9 Juillet 1738, 
publi¢e particulierement contre ceux du reflort de la 
Cour? 


@u’a fuppofer que l'acquifition de cette efpece de 











été défendué, par les Loix antérieures & 
ne font-elles pas pareillemenr com: 
tres biens , dontal y eft parlé, dans. 
en l’article 26 de cette Loi? 


rentes nait pas 
“Jadite Déclaration 5 
: prife 5, comme les au 

‘Peffer rétroa@if porte 


eftions que la difficulté des Parties 


Celt 4 ces deux.qu 
fe termine... ) 

‘A lVégard de la premiere, le Demandeur a établi que 
Aans Tes Pays-Bas , ci-devant foumis a la Maifon d’' Au 
triche,dés bien avant 151 s les rentes héritieres rédimibles 
olit éré défendués, aux Gens de main-morte , puifqu’elles: 
ont été affujetties au parement des droits d’amortiflement,. 
de la méme maniere & pour les mémes raifons que les: 
autres biens quils vouloient acquerir , notamment pat le 
Placard de I’ Empereur CHARLES-QuinT, de ladite: ane 
nee 151 5 quil étoit déja Souverain de ces Pays. 


Oue puifqu'alors les Gens de main-mortée ne pouvoient 
acquerir des ‘mmeubles, des rentes srrédimibles, fans la 
permiffion du Prince, fans étre obligée au paiement d'une 
finance; que.cette finance ne {fe payoit, 4 d’autre fin, 
qu’en ‘ndemnité de la permiffion qu’'ils devoient obtenir 
avant d’acquerir ; i senfuivoit que les rentes redimibles, 
étant affujetties, avec les autres biens indiflin@ement , 
aux mémes obligations, par les Loix qui ordonnoient le 
vecouyrement’ des dfoits d’amortiflement 5, les Gens de. 














5. 
main morte, qui vouloienten acquerir, devoient obferver. 
les mémes formalités, dont ces Loix font mention, fans: 
en excepter aucuns des biens, fur lefquels elles ont iis 
que le droit d’amortiflement foit recouvert. 


Que les défenfes, qui font abfolués dans ce genre }. 
aient exiftées, au moins depuis l’an 1520, le Deman- 
deur l’a prouvé par les témoignages {upérieurs & irrépro- 


chables de deux auguftes Souverains ; on ne peut fe per- 
fuader qu’ils aient ignorés les Loix de leurs Prédécefleurs,. 


& qu’ils n’aient pas herités de leur efprit. 


Par celui du Roi Louis XIV, de glorieufe mémoire’,. 
tiré des prémices de fa Déclaration du 4 O@obre 
1704, gui rappelle l’Edit du 16 O&obre 1520, que 
FRANGOS I", a fait publier, pour le Royaume de France, 
qui contient les défenfes aux Gens de main-morte d’ac+ 


querir de toute forte de rentes fans fa permiffion. 


Ft par celui de !'Impératrice Douairiere, Reine de’ 


Hongrie , en fon Placard du'1s5 Septembre 1753.5 pu- 


blié pour les Pays-Bas qui font’ demeurés fous la domina- 
tion de cette Princefle’,, comme héritiere des Biens de la 


Maifon d’Autriche , qui vérifie que, par Edit de Cuar- 


LES-QUINT, du-t9 O@obre.1520,l’acquifition des rentes: 
réedimibles avoit été défendué aux.Gens de main-morte ,. 
deméme que celles de tous autres Biens, fi.ce n’étoit' 













































avec: le gré, permiffion & coufentement expres & préas 
lable de ce Prince. 


i ‘Qu'il y eft eu ci-devant nécefficé d’obtenir la permif- 
Hl fion du Souverain, par fes Lettres d’amortiflement , ainfi 

{| que d’en payer les droits, pour acquerir des réntes redi- 
mibles, par les Gens de main-morte , tant-en Flandres , 
qu’en Artois & en‘Haynaut, le‘Roi Lous LE GRinoe 
avant fa Declaration du 4 O&obre 1704, en avoit défa 
fournila preuve par une Déclaration du ih Marstz00. | 





; 
Par cette derniere Déclaration, article 4, le Roi 
oblige les Gens de main-morte de ces Provinces, entre 
‘autres ,,a comprendre dans les déclarations des acquifi- 
tions.qu’il leur demandoit ; “ es remzes conflitudes 4 prix 
dargent a leur profit & généralement tous les autres 
5, Biens fojee au paiement des dcoits d’amortiffement ; 
en méme tems qu'il les obligzoit de rapporter, les 
» titces, en vertu defquels lefdirs Biens leur apparte- 
5) Holent, leur valeur, tanten fonds G principal, quer 
», “even ; les contrats d acguilition , de donation ou 
49 autres a€tes concernant la propriéte diceux ; des Ler- 
>» tres d'amortiffement qu’ ils pouvotent en avoir obtenues ; 
oo fesqurttances de la finance quits en avotent payés. 5, 


Par cetarticle, on voit qu'il a rapport aux rentes rédi- 
mibles, comme aux autres Biens fur tefquels fes difpo- 











fitions-s’étendent ;- il: prouve clairement que les Gens de’ 
main-morte étoient obligés- de repréfenter les Lettres d’a- 
mortiflement qu‘ils pouvoient avoir obtenu- pour acquerir 
_des rentes rédimibles, comme celles pour les acquifitions 
_qdautres Biens, & la referve des: rentes affignées fur les 
Corps des Villes & Ktats ; ainfi que. de déclarer-la va- 
leur de ces Biens., zane en fonds @ principal, quen re- 
venus; expreffions qui enclavent. néceflairement lesren- 
tes rédimibles & autres Biens ,. que cet article n’excepte’ 
pas de fa rigueur & par-conféquent ,. que les:rentes rédi- 
mibles n’ont- pu. étre- acquifes ,.dans ces trois Provins’ 
ces, en les confidérant comme réputées meubles , com: 
me perfonnelles, fans avoir obtenu-la permiffion du Sou- 
‘verain, par fes Lettres. d’amortiffement , .& fans payer le’ 
droit , qui en eft la conféquence;.car fi, comme. le dit‘ 
Je Roi, dans les- motifs de la Déclaration ‘du 9. Juillet’ 
17-38, la quittance. du. droit d’amortiffement.n’a jamais ° 
valu. cette-permiffion , ne l’a pas fuppléé , il fuit néceffai- 
rement que cette permiffion étoit.indifpenfable , - pour les ° 
rentes rédimibles, comme pour les autres Biens, puifque™ 
la. Loi obligeoit de-rapporter le s Lettres:d’amortiffement, - 
tant pour ces rentes, que pour les irredimibles &&¢ les * 
immeubles. . 


Ainfi étant prouvé ‘que des Souvérains qui ont domi- 
né &- dominent encore au Pays-Bas ,. ont. deéclaré que- 
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Jes rentes rédimibles , en général “& fans diftin@ion, con: 


ftituées fur des particuliers, par dons & legs, ou a prix. 


‘d'argent, y ont été conftamment défendués par leurs Pré-, 


déceffeurs; que le Roi Louis XIV, a confidéré les 
défenfes portéés précédemment pour fa Flandres ,1’Artois 
& le Hayhaut’, n’y a tien changé durant un long regne, 
né les a pas tolérées dans ces Provinces , fauf celles fur 
les Villes, fur les Etats, qui feuls ont é¢é difpenfees des 
formalités refpe@tives a tous les autres Biens , il demeure 
fans diffculté que toutes les rentes, qui ne font point par- 
tie de cette exception, ont toujours éré affujerties’, 
tant par les anciennes Loix , comme par la Declaration 
du 9 Juillee 1738, ala formalité de la .permiffion delés 
acquerir & au rachat de cette permiffion, nonobftant que, 
dansces trois Provinces , elles foient réputees ‘pour ‘meu- 
bles ou perfonnelles ; qualité qui ne les a pas difpenfees du 
droit d’amortiffement , & par conféquent de la levee 
des défenfes conftanres & perpétuelles de‘les acquerir 
pat Letrres Patentes ou d’Oftroi. ip sisins. 


De 1a if ef conftant, que dans le faiton ne peut 
avoir égard a la Cottume de Valenciennes, queles ‘Dé- 
fendeurs oppofent, parce que les Loix, pofterieures 4 fon 
décret, ont dérogé a fa difpofition, en ce regard, & 
notamment la Déclaration du 9 Juillet 1738, ‘qui con- 
tient’, dans le mandement, adreflé @ 1a Cour, une 











dérogation exprefie & formelle a tout cé qui peut étre 
contraire a fon: entiere: execution. » felon fa forme & 
teneur. | 


Ainfi, d’aprés cette derogation, il devient fuperflu aux 
Défendeurs de recourir encore, en faveur de ’acquifition 
des parties de rente, dont al s’'agit, a la permiffion que 
la Coitume de Valenciennes, fembloit accorder aux 
Gens de main-morte , fans cette permiffion expreffe , 
tandis que cette permiffion étoit devenue de néceflisd 
par les Loix poftérieures, puifqu’elle devoit étre repré- 
fentée , en exécution de la Déclaration du 9 Mars 17.00, 


Ce furent , fans doute , ces défenfes, d’acquerir des ren: 
tes rédimibles, fur des particuliers, & la néceflité d’obte- 
nit, au préalable » des Lettres d’amortiffement, qui ont 
éré un des principaux motifs quia incité la Cour, par 
fon Arrét du 29 Mars 1768, rendu au rapport de M. 
le Confeiller DE MALOTAU, cité au proces , a adjuger 
aux héritiers légitimes du fieur Antoine Treca, Chanoine 
de l’Eglife de faint Géry , en la Ville de Cambray, rou- 
tes les rentes héritieres , conftituées fur particuliers, qui 
fe trouvoient dans {a fucceffion, au jour de fondéces, fans 
diftin@ion de réputées meubles , Pench! ou autre 
ment. 


Mais les défenfes, antérieurement faites a la Deéc!a- 
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to. 
sation du 9 Juillet 1738, fuppofées: écartées & fans 


 yigueur, les rentes: rédimibles font-elles. moins foumifes. 


+ Peffer rétroadtif, porté en l’article 26 de cette Deéclara- 
tion, comme les autres biens qui y font fpécifies. art, 10 
& 11? C'eft la derniere queftion qui refte a etablir.. 


vet ne 
 LArrét de la'Cour, qu’onsvient de citer, aprefomp: 
tivement été motivé fur cerarticle de la Declaration, 
la difpofition du fieur Trecalui ctoitantérieure au moins 
de vingt ans ;/ainft, fi Vefferrétroatif a da opérer: fur 
les fentes de cette fucceffion’, dans. la Cotitume du Came 
brefis.,. il ne peut y avoir-d’obftacle qu'il n’ait la, meme 
a@ivité dans celle du Haynaut, fur les rentes qui-y font 
conttituées fur des particuliers. & acquifés. fans: Lettres 
d’o&roi. esiciprhb oe 28% 
Les Défendeurs conviendront que les art. 10 & 14 
de-laDéclaration ont,entre eux,une liaifon fi intime, guil 
eft impoMible.d’en feparer la moindre partie, pour. la fouf. 
traire aux défenfes que ces deux.articles ont portées , par: 
rapport aux. Biens y €nonceés.. ays aes aaa 
Enceffet, le Roi parl’art. 10, sexprime dela forte: 
5, Faifons défenfes . conformément aux Loix & Re- 
by glemens faits pour le reflort de notre Parlement de 
iy ‘Flandres , a tous les Gens de main- morte d’acquerir 
»», on pofféder aucuns Biensimmeubles j:maifons oe heri- 








rr 


aay) tages fituds dansdes,Villes ou.a la-campagne; ... 346. 


yy ff ce n'eften vertu de notre permiffion expreff. , portée 
y9 -par nos Lettres. Patentes d’O@roi.,....... 4 quelque 
»» tere que lefdits Gens de main-morte prétendent faire 
3) Lacquifition defdius BIENS , ..... &-en général pour 


e ee calle gratuite ou onéreufe que ce puifle étre.,, 


Dart ‘atsparne | en fa premiere.partie ; eta 
pofitton: de, liarticle, précédent aura lieu pareillement pour 
des rentes ere G autres rentes non rachetables, 


Ce qui veut dire , relativement & Part, 10. 


{ger défenfes , 4 tous les ens de main-morte du 
reflorr du Parlement de Flandres, d’acquerir des rentes 
foncieres & non rachetables , fice neft en vertu de notre 
permitfion exprefle , ana par nos Abectres Patentes 


a OGroi. . 


Cet article n’en demeure pas la, al proroge les mémes 
défenfes a quelque titre, a quelque .caufe gratuite ow 
onéreufe que ce puiffe étre, aux rentes rachetables, conf- 
tituées fur des particuliers ; il veut que ces défenfes s’é- 
tendent MEME pour les rentes rachetables ; lorf qu a 
feront conflitnées fur des particuliers. | 


Ce qui-veut dire auffi, que | acquifition de cette int. 
pecede Biens, de rentes, eft également anterdite, fi ce 





MD”. 








r2 
‘meft: en vertu de la permiffion' expreffe du Roi 4° portée 
“par fes Lettres Patentes d’ofroi; a quelque titre. & pour 
tes caufe eee ou: 0 onéreufe pana ce er etre. 
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C’eft vraiment le fori nturel’ ae fa ewkidnd pattie hde 
art. 11, puifque le mot‘méme, dont le Roi:s’ eft: fervi, 
par rapport a ces fortes de rentes rachetables, ne peut 
Etre’ confidére que comme la conjon@ion etiam, fimiliter, 
‘@equaliter » qui exprime ‘autant que ceux-ci , Ja: difpop 
tion de article Peer aura‘ pareillement lieu, qwil de- 
venoit fuperflu de répeter a chaque inftant. 


Les Défendeurs conviendront encore que: toutes les 
défenfes des articles 10 & 11 fe réuniffent en l’art. 23 ; 


{ 


il n’y eft pas fait de diftin@ion entre les immeubles & les 
réputés meubles par les Cofitumes , non plus qu’entre les 
rentes non rachetables, & rachetables, ‘ni entre cette 
derniere efpece de Bien avec la premiere ; ; cet article les 
raflemble tous, fous l’expreffion peneriqae de Bens, 
Hi eft-en ces termes? pat 


sa Pea. le contenu en la.préfente Déclaration ate ob- 
a» fervé, & peine de: nullité de tous contrats ou aétes. qui 
so feroient faits fans avoir fatisfait aux-conditions & for- 
>, malités qui y font prefcrites, méme a peine d’ctre, 
3» lefdits Gens de main:morte, déchus de toute demande 
9» en réftitution des: fommes par eux payées , pour, Le: 











¥3 
ij ‘prise brs Brens qu’ils acquererovent @ Pavenir Vint 
‘gy nos Lettres d’Odrot. 5, 


Mais quoique cet article, confidéré dans fes expref. 
fions , ne femble avoir de rapport que pour l'avenir , on 
ne croit pas cependant que les Défendeurs pourroient 
vouloir, parce que tous les Biens , dont il eft parlé dans 
les articles 10 O¢ 11, ne font point rappellés avee le meme 
détail , par cet article, & ne le font qué par le mot Bens, 
en général, que lesrentes rachetables, ou autres Biens’, 
pourroient étre exceptés des formalités & des conditions 
que les 22 articles, qui'le précédent, prefcrivent ; 5 ainft 
dés qu’on ne peut fe difpenfer de concevoir que le mot 
Bens, exprimé dans l'art. 23., comprend tous ceux des 
articles ro & af, il faut en conclure que les nullités, 
les peines , que cet article prononce, sétendent, entre 
autres , fur les rentes rachetables-, comme fur les autres 
Biens & rentes irrédimibles. 


Or, dés quilef, fans contredit, que le mot Biens ;. 
repris en l'article 23., exprime tous ceux des articles 
10 & 11, if doit en étre dit autant du méme mot 
Biens,. qui eft répété génériquement dans l'art. 26, & en 
conclure,quil étend fon effet 4 tous les mémes Biens dont. 
les art. 10,11 & 23, ont défendu l’acquifition aux 
Gens de main-morte & ont foumis a différentes formalités: 
& conditions pour les acquerir.. 
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Op’arti 26 de ta Declaration en difant que ** tes. difpo- 
y, fitions des art. 23, 24 & 25 feront exécutes, par 
jo tapport ax Biens dont le{dites Gens de main-morte fe 


,» font misen, pofleffion ‘depuis le a* de Janvier 1681, 
+> fans avoir obtenu des Lettres d'O@roi-,, ne fait pas 
plus de diftin@ion que n’avoit fait Varticle 23, par la 
méme expreffion des Biens ; er, fionne peut conce- 
voir Varticle 23 fans. relation aux article 10 & 11, on ne 
peut concevoir l'article 26 (ans une pareille relation aux 
mémes articles 190 & 11, par le canal du 23°, dont | 
veut que Vexécution. rétrograde jufqu’au a™ Janvier 1681, 
il fuit done, que Part. 26, étendant fon pouvoir fur l'art. 
23, quil l’érend,de méme, fur les articles to & il, puit- 
gue l'un & l'autre ne parlent en général que de tous les 
mémes Biens, doar !’acquifitiona été réirérément defendue 
par la Déclaration du 9 Juilleri1738,5 a laquelle le Roi 
a attaché, felon fon pouvoir, un effet rétroaif, fur tour 
tes les acquifitions qui Jui gtoient antérieures, & étoient 
deftituges de Lettres d’OGroi , conformément aux Loix 
& Réglemens precédens.. | 


Dailleurs il fufit que le Roi ait li les difpofitions des 
articles 26 & 23 , avec fout.ce qui précédoit; qu'il fe 
foit fervi du terme général de beens , dans les articles 23 
& 26, pour quils aient l'un & l’autre un empire égal 
fur les articles 10 & I, puifque comme AUGUSTIN 
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BARBOSA, dans fes. Axiomes, au mot generalis ; 5 dit: que 
generalislocutio. , feu prohibitio comprehendit omnia, 
d’aprésla Loi Cum querebatur240, ff. de verb. fignificat, 
& que generals prohibitio minima comprehendit ,. pat at- 
gument tiré de Ja Loi Cum Prator 12, §. 4, ff. de Judie, 
Il ef tout naturel de conclure que a Gens de main- 
morte ne peuvent fe flater de parvenir a faire excepter, 
des défenfes portées en l'art. 23 , les rentes héritieres fur 
particuliers, & par confequent de l’effer rétroattif, porté 
en l'art. 26, dans lequel l'art. 23 eft compris, pour tout 
fon contenu , comme i!'fe rapporte a tout ce, gui l’a pré- 
cédé , fans qu’on puiffe confidérer, fi avant la Déclara- 
tion du 9 Juillet 1738, les rentés rachetables étoient: 
défendues exprefflément, ou non ;. l'effet rétroa&if n’a pas 
moins fon aCtivité fur elles comme fur les autres Biens. 


Enfin la Declaration du. 9 Juillet 1738, eft une Loi: 
prohibitive : or, quel eft l’effet de ces Loix ? L’Empe- 
reur CONSTANTIN Vindigue en la Loi derniere, au 
Code De pattis pignor. & de Lege commiff. ; il y dit 
que la rigueur de la Loi augmente d/autant plus gu’on 
y ef contrevenu; qu’alors elle ne s’étend pas feulement 
fur ce qui eft paflé , mais auffi fur le prefent & fur 
Vavenir. Ses termes font remarquables : Quontam inter 
alias captiones precipue commifforie pignorum Legis cref- 
cit-afperitas , placet infirmari eam. G in pofterum omnem 
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ejus memoriam aboleri. Si quts gitur talt eontrattu labo: 
rat, hac fanttione refpiret , (QUE CUM PRATERITIS 5 
PRESENTIA o ee REPELLIT £T FUTURA PROQn 


HIBET. 


Parmi quoi . fe! Hecin perfifte de conclure. com 
me par fa Requéte : & au proces, ) 


Implorant a7 


 Monfeur E x O y, Confeiller 
Rapporteur. 


Me LEBLANC, oer 


Hary, Procureur. 


























